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Cette lettre n°3 du Réseau Droit, Sciences et Techniques marque un
moment importantdela vi e du r ®seau. Le contr a
demande de renouvellement du Groupement de Recherche auprés du CNRS
est en cours dobéexamen. A |l a fin de |
qui a été confiée a Rafael Encinas de Munagorri pare Conseil de Groupement.
Cedernier pr®sent e, dans cette |l ettr
pour la prochaine période quadriennale. Je me réjouis de ce passage de relai.

Léani mation du r®seau au cour s nde
tout o fait i noubliabl e. Je garder a
qui se sont investis dans les projets du réseau, le dynamisme des jeunes
chercheurs qui ont su créer un événement unique avec lesnaster class, les
réalisations scientifique s a travers lescahiers droit sciences et technologieset
les actes du colloqueDroit, sciences et techniques, quelles responsabilités?.
Quelle joie ne fut pas la mienne de retrouver tous ces travaux dans des theses
récentes.

Le réseau a permis de donnerune forte visibilité & une forme moderne de
structuration de la recherche juridique. Nous avons pu accéder aux tribunes
du recueil Dalloz, de la revue Experts, de |l a lettre de
prochainement, la lettre de la Mission de recherche Droit et Justice sera
consacrée au théme «droit, sciences et techniqueseé . Ldorgan
colloque 2011 au palais du Luxembourg a également marqué une étape
importante dans la reconnaissance du réseau comme un acteur scientifique de

premier plan.

Je profite de cette occasion pour remercier tous ceux qui se sont investis
pour donner au r®seau | 6ampl eur qubd
particuli rement destin®s ~ EIlsa Dy

tant que gestionnaire du GDR ont étéla clé de cette réussite.

A titre personnel, je suis impatient de connaitre les nouveaux défis qui se
présenteront au réseau dans les années a venir et serai heureux de pouvoir y
contribuer difféeremment mais toujours avec passion.

Etienne Vergés
Directeur du GDR {Réseau Droit SciencesBtchniques»

www.rdst.org



| oUni ver sit® ° | a Cour

cultures a la complémentarite

Dans cette rubrique, nous avons le plaisir de donner la
parole a Frédérique Dreifus s qui a été membre
fondatrice du comité de pilotage du réseau et qui évoque
ici son expérience a la Cour de Cassation.

A premiére vue, quoi de plus naturel pour

qgui est cens® ma’'triser Il 6art
doéoarr°t gue de passer de | 6auj
barriére ? Cdest ce gue pourrait
étudianten | ettres classiques qui

renoncé au doux ronronnement de ses versions

latines, dictionnaire a portée de main, pour se
confronter au t h me, avec [
résultat de produire immédiatement du Virgile

ou du Cicéron, ou tel professeur de droit

polissant année aprés année la connaissance de

sa matiere et prompt a critiquer la
jurisprudence.

Frédérique Dreifuss
Certes, la technique de cassation, a e
l aquel l e sont enti rement C 0 n S e oo pw S

ouvrages, objet de v®n®ration quai de | 6Horl oge,
est au moins ausi étrangére aux juges du fond, « retenu » (toujours du droit) et les commodes

quand ils ndédont pas o0ccuUR&;imed sudécidés dul peuvehttohPeRisae »
l'a fonction de cor_lsel_lIerpeurg@sfé%mgsrpeggmaﬁoﬁ& qubdel l e
| 6est aux universitaires. e concept de manque

de base | ®gale, qui a [ aisufs |Pdiobver ¥ cesPidrHufes, 8 R Y

étudiant, est vite relégué auxoubliettes dans les l imite de | 6i nc ancowtdesi r
juridictions soumises a la loi du rendement. contraintes imposées par la régle cardinale: le

Et les nouveaux conseillers, quelle que soit leur moyen, tout le moyen, rien que le moyen.
origine, mettent tous du temps a acquerir les Derriere  cette  formule  technique et
automatismes  qui  marqueront leur apparemment anodine, se cache une source de
appartenance au serail, tels la relation des faits frustration pour | duni

«selonlbarr°t eatcaqu®n noestyyas dékidiol Attafube une énormité, de
fait, ou | oimpeccabl e manieqmenst gdugs o erMPiSe rett, deen

leur concordance -le pourvoi, bien actuel, copie de son auteur de dégringoler sous la
«reproche e | 6 arejetet + la demandg, moyenne, et qui ne peuvent étre censurées,
tandis oque |l a cour doappaliite! 4689 Hb®¢ dwIFMmS et e
passeé, «a décidé» que cete méme demande Conseils.

« devait étre rejetée», peu important, le cas Quel ne fut pas ainsi mon étonnement,
échéant et au subjonctif, que tel motif, dansun arr°t relatif au c
surabondant « elt été justement critiqué ». Et du genou, de devoir tenir pour acquis que ce

si la distinctioAn entre le contrGle lourd (« la dispositif avait été « mis en circulation » au
cour doappel en a» eleact &di&della lof dA908 $ur la responsabilité du
controle léger («elle a pu en déduire») est fait des produits d®fec
relativement  bien connue, je ne suis pas été placé dans le corpsdu patient, et non a la
certaine que le profane saisisse les nuances qui date de sa sortiguetbsles 0
existent entre  « apprécié souverainement», délais avaient été calculés a partir de Ia?

«constaté» (qui sous-entend le pouvoir
souverain),



Le désarroi du rapporteur est a son
combl e l orsqudi l prend
commentaire rédigé par un ancien collegue,
lequel, so t quodi l ait
moyens, désormais annexés a la publication,
soit quodil ait
cassation, écrit que la chambre a «approuvé »,

tort naturell ement, I
l e motif no6avatipaséte oritiqué s i
par le pourvoi.
Cbest ainsi quodun

revue prestigieuse, a affirmé récemment que la
premiére chambre civile avait désormais
consacré la théorie de la causalité partielle, pour

néavoir pas c e n shuant® lau n
m re doébun enfant n®
causalit®, en rai son
dont elle était porteuse.

Le probl me, cObest que

auteurs étaient les professionnels de santé qui
avaient
en charge de | 0enfant,
contester les fautes commises ou le lien de
causalité avec le dommage, de sorte que le rejet
ndavait ddautre port ®e
responsabilités, la part attribuée a la pathologie

de la mére étant devenue définitive.

Il serait aisé cependant de jeter la pierre au
commentateur.

Qudauvjreai®cr it sa place
je éventuellement publié naguére, dans un
aveuglement rendu excusable par des décisions
souvent si concises queleur portée en devient
indéchiffrable ?

Certes, |l 6erreur,
est toujours possible. Mais il faut bien
reconna’tre que <cell e

mémes conséquences que celle du juge, surtout
lorsque ce dernier statue sans recairs. Le choix

de la magistrature, a cet égard, met fin
d®f i ni ti vement ' tout e
Qui noéa pas choisi,

cours, de passer discretement sous silence un
probléme épineuxet i n®di t au
question traditi onnelle, bien balisée par la
doctrine, avec des arguments connus entre
l esquel s il suffit
Et si un étudiant astucieux pose la question qui
embarrasse, on pourra toujours balayer ce
gudon
dans un dossier, cescas de figure sont bien réels

m®connu

handibadg @&, ranestpagit mpdee
d 6 uoarientéeavare uma rination ge®hon®admissione

c et rsatuandaet | se®

pr ofdegautrésd un e

g u a lhiyfpiog rha s e»06 @rd ® c &rdnahes critiques,

faut les résoudre avec exactitude et

et il
rapdemem, sduspeire e déni de justice.

Al eette tfie Xa situatidne du conseiller
rapporteur est paradoxale : il lui faut affronter a

suresti m®l he fposvvoiarf fde sl sue€Cdtuar

collégialité : on ne réalise pas en effet a quel

a pon la rappattéua gstpseul devana dorodossier,q u
mplrd meurt

choi si (
al or s (

so6il a
travers le «bureau virtuel & ,

®mi n e n appastien® oon aeuléneent de, lire s dédsions,n e

les conclusions et les mémoires, contradictoires
et parfois multiples, de rédiger un rapport,
n®cessitant des recherc
article °dé docirind, mais aussi de décider si
ou

une formation restreinte ou une audience de
$ ectpioounr,v osii, |dorctasse@si o
|l 6h®sitation est per mi s

partici e@laprisd 6 a Ewsoite, sdm sentinant devra étre explicité dans
n W awsasoumis aucsecret di délibérégetirésend e

aux membres de la formation, mais surtout, il

lui appartient de rédiger entierement un ou
Plesideurcsongr ojmetrs |l e&ar |
serviront de base a la discussion collégiale, ou
qui, apres approbation, prendront un caractére
définitif et seront rendus tels quels.

etL @édxap ®d ieainse quédail a
probablement le test le plus significatif pour

| 6ancien professeur.

Si |l 6i nformatisation qu
des décisions a mis fin a la pratique de la
« copie » soulignée en rouge par le doyen, quia

¢ @amp Ise x iptl ®,s
pas moins que le nouveau conseiller passe de la

d u relptipnoehseignandemgeignd, dlail a ppajairs Ik e s

dernier mot et pense mériter la plus grande
déférence, au statut de débutant.

Ce nbest phs eparcappodt
Eroitrcanha®rg le elossigronieuxi quee parsomrte,.

danesncbé@® ammbonat pance 6quund i

sujet, que son opinion doit prédominer sur celle
bell e

Une semai ne avant | 6a
courrier électronique le compte-rendu de «la

d 6 o pt econférence», composée du président et du

doyen, document g udlig» ¢
tremblant, distille approbations, réserves ou
et enjoint parfois au
malheureux rapporteur de refaire sa copie en
rédigeant un projet exactement contraire a celui



qui lui avait paru opportun.

Au jour de la grande réunion qui a lieu une Joali en outre assez peu
semaine sur deux, il faut encore, au cours du gue | 6i nstitution a t
délibéré, du moins pour les affaires les plus compl ®mentarit® des cul
di fficiles, convaincre néodédtenpasmbinei | | des j uri
«opinants » de la justesse de son premi er a a cpgrience une ceNade |
raisonnement, combattre pied a pied les di stance dans sa mani r
objections que | 6on penspromml umaeas fli Pee’, laecesfte
les critiqgues de fond et de forme, y compris nez dans le guidon».

l orsqubel |l es portent S u rSa familiarité tave® Igs prnpiges généraux etlles
ponctuation, et modifier en temps réel, sur son constructions abstraites est certainement un
ordinateur paramétré en visioconférence, le atout, notamment quand il s 6agit de
projet pr ®v u, en essayvyanonwvr edébtionutt®gurerbl dodes | ®qgi
injonctions parfois contradictoires. avec de forts enjeux de
Lébexercice exige, outr e Icadavedldldi du® matse2802, duo lesgltoits des u
clavier, des qualités intellectuelles et malades et la responsabilité des professionnels
psychologiques, humilité et ténacité, sang-froid de santé.

etdipl omatie. L&®chec existe, je | obai rencontr ®é

Sous les ors de la Grande Cambre, ou
Sous r®serve doéune p ®unechhleur éodffardea gue a un systeme mal

gui peut s6®t al er sur prdglé, sviene dersgccéden @uix s/ents coutisi venels
plusieurs années, devenir conseiller a la Cour de du fl euve, |l es doutes
cassation, surtout | or s g oodseiler eacoré @jeune h, anen masquettonf sa r e
en charge du contentieux correspondant a sa fierté ni sa détermination a se perfectionner
spécialité, est une opportunité fabuleuse. dans | 6ox desuconypétdntes propres a
Tout ddébabor d, contrairemseaetvi'r lalu®woeelmetnitond 6das ®
carrieres  universitaires ou les taches

administratives sont devenues si chronophages, PAR CES MOTI FS, ne ¢ca
il est possible de faire du droit & temps complet, d®ci si on personnel |l e q
un luxe auquel j aurai s aujour doéMaliakdou fmal |61 e de | a
renoncer. encourage ddautres 7 sui

Certes, la justice manque de moyens financiers,

mais au moins, elle ne demande pas a ses

fonctionnaires de participer a la recherche des

crédits.

Ensuit e, “ 1 dinverse de certains conseillers, q
ayant été juges du fond toute leur carriére,

trouvent leur nouvelle tache bien théorique,

| 6ancien professeur a |l e sentiment qudil a attei
le summum du concret !

Certains moments sont tout simplement

exaltants : comment la jeune chercheuse que

j 6®t ai s en 11®&Adsenbdr@Gequepl ®ni r e

statuait sur les « méres porteuses», aurait-elle

pu sO6i maginer gubdell e aur ait l 6honneur de
rapporter en 2011, |l ors débune s®ance pl ®ni re de
chambr e, deux des dwiglsi ers relatifs ° | 0®t at
des enfants n®s ~ s$tdigcht ranger apr s une ge

pour | e conpte dodautrui



Projet de Recher che du Réseau

Dans cette rubrique, R afael Encinas de Munagorri , le futur directeur du réseau e e ¢
Droit Sciences et Techniques , évoque le projet scientifique qui sera mi S en oeuvre au eec
cours des prochaines années

QUELLES PERSPECTIVES

POUR LE RESEAU DROIT SCIENCES ET
TECHNIQUES ?

-
Rafael Encing
de Munagorri

ce projet cor |
structurer la communauté de recherche droit,
sciences et techniques par divers moyens : site

Initié par un colloque prospectif en juin 1991, A

. o S Déabor d,
puis par une mission confiée a Isabelle de
Lamberterie, un premier GDR « Sciences et droit»
a fonctlo_nne entre 1991 et 1996_3. Nous sommes int rnet , liste de diff.
plusieurs a avoir b®en®fi C|r£ea§e ses I hitiatives e
conservé, dans mes archivesla lettre sciences et .
droit publiée entre 1992 et 1998. Comme vous le
savez, c_;e r.eseau a et? reIancEI par Qeux coIquugs laissant pla c e ®v e n t uel | emen
successifs : en 2005 a Grenoble, puis en 2006 a initiative nformat i

Rennes, respectivement, 5 1
feetienne  VRhSS Vel d ugtﬂo lféiesélqla;%écmﬂsua Ee’s&’egfr%al_?%z

prolongement institutionnel de ces initiatives fut la late-formes d'échanae entre chercheurs ?
création, en 2008, du GDR CNRS n° 3178 P g %)

« Réseau Droit Sciences et Techniques (RDST).

Pour vivre et garder leur souffle, ils doivent
évoluer, se simplifier pour étre plus efficaces, en

D

Ensuit e, sbagit dadde f
promouv0|r les prOJegs scientifiques. |, Les
ufii

Vous mobéavez d®sign® pour ,QgQ.t tcﬁsrs-q& og,n Lde%eSO
renouvellement du GDR ~ pour une période de 4 doctorants dans une ville différente chaque
ans et la réponse des instances du CNRS devrait nnée - cpnstltue un temps fort qui doit &tre

intervenir do6i @ 2011aEnfcasn jeerennl é%fa cBmpagne Orgémlses de_maniére
déaccord, il sera implant® utonao mea TSP Ns d&sai cﬁ]ﬂle%é‘c

de | 6Homme Ange Gu®pin, Jeun&acﬁbkﬁeﬁrs doiverft recEvBiPtbute notre
permettra de donner pour téte de pont a notre attention a cette fin.

Réseau une structure réputée pour son ouverture

interdisciplinaire et internationale. Cet événement galvanisant doit permettre ne

doit pas seulement permettre de rompre

En rédigeant le bilan-projet du GDR, j'ai pu | i sol ement dont souff
prendre toute la mesure du formidable dynamisme doctorants i d der aveca u
de mon collegue et ami, le professeur Etienne des opportunités, des recherches en cours,

Vergés, qui nous a permis de mettre en place f ariser | oéincubation
nombr e de supports et doactl vit®s communes.

Autant dire que le projet pour les années 2012 Reste imaginer ensemble des. dis osmfs

2016 a pour principale am%altustfais%ﬂ% un® Rorund B! und diré tauxP @

(rjlen, de pro:ontger les gcqwts_ dtu pr(te_cedlent bilan opportunités ? une présentation systématique
ans un contexte européen et international. des projets en cours et 4 veni ?).



aux

Enfin,
manifestations organisées par les laboratoires, le

sans prétendre se substituer

R®s eau doi t poursuivre
donner essor a une dynamique scientifique qui ne
correspond ni a une branche du droit, ni a une
société savante. A son actif, le précédent bilan
comporte 4 gros vol umes
numéros des Cahiers Droit Sciences &
Technologies parus entre 2008 et 2010, les actes
du colloque international de 2011, « Droit, sciences
et techniques guelles responsabilités ?».
Comment poursuivre cet effort de publication qui
donne unité et visibilité & nos recherches ? Par la
réalisation de travaux collectifs qui ne trouvent pas
toujours place dans les supports juridiques
traditionnels ? Par un encouragement a publier
plus souvent en langue étrangére, en particulier en
anglais ? Par une nouvelle revue européenne sous
forme électronique ?

Au total, les perspectives sont ouvertes et
nombreuses sont les questions auxqueles nous
Glefvfomts e®poepreés Aporurs
plus ou moins formalisée, le Réseau droit
sciences et techniques a acquis, dans le contexte
fran-ai s, une <certaine
gmergéndeo lre prangipal Wéfiea venint a&u courso i
des quatre prochaines années est de lui trouver
une évolution satisfaisante, tant sur le plan
institutionnel que scientifique, tout en gardant

| 6esprit |l es exige

eur op®enne et internat.i
en pl us di fficil eoutdndn g
possi bl e en ce sens e
déoamiti ® et dbébentrai de
doéun monde acad®mi que
éreintant, une oasis de fraicheur.



Regard sur une équipe de recherche

Christine Noiville présentele CRDST ; ®qui pe (¢
anime au sein de | duni VNREsi t

Présentation

Créé en 1994 parle Professeur Catherine
LabrusseeRi ou et auj our dCoaristine
NOIVILLE (DR CNRS), le Centre de recherche
"Droit, sciences et techniques" (CRDST)
regroupe  chercheurs,  enseignantschercheurs,
doctorants et post-doctorants travaillant sur les lien s
entre le droit et les développements scientifiques et
technologiques.

Christine Noiville
Directrice de

herche au CNRS

Les thématiques de recherche

Liées tantét & un sujet précis (le régime juridique des nanosubstances, la responsabilité civile et les OGM,
etc.), tant6ét a des quegions transversales (droit, sciences et catégories ethneraciales, nouveaux réles du médecin,

r®gul ation de | a recherche scientifique, etc. ), nos
champ labellisé « sciences et techniques».
Sont concernés, par branches du droit : droit de | 6environnement, dr o

santé, droit de la bioéthique, droit de la propriété industrielle, droit de la recherche, droit du commerce
international, droit des personnes.

Sont travai llés, par mots-clés, les sujets suivants: biobanques, bioéthique, biomédecine, biotechnologies,
biens communs, brevet s, choix scientifigues et tech
peuples autochtones, démocratie, embryon, ervironnement, expertise, incertitude scientifique, innovation, liberté
de la recherche, médicaments, nanotechnologies, OGM, politique de la recherche, principe de précaution,
procréation médicalement assistée, recherche biomédicale, risque, santé, tests géétiques.

Quelgues publications récentes
Pour les publications propres a chaque membre du centre, se reporter &
http://www.univ__-parisl.fr/centres -de-recherche/umrdc/equipe/

Les catégories ethno -raciales a l'ére des
biotechnologies. Droit, sciences et médecine face a la

J— diversité humaine .
i (G.Canselier e tS. Desmoulin -Canselier Dir.)

Collection de I'UMR de droit comparé de Paris, vol.
24, 2011.

Les biobanques
i (F. Bellivier et Ch. Noiville)

—— Que Sais-Je ? PUF, 2009 (en col
= | italien et en japonais).


http://www.univ-paris1.fr/centres-de-recherche/umrdc/equipe/

La bioéquité. Batailles autour du partage du vivant
(F. Bellivier et Ch. Noiville, dir.)
Autrement, coll. Frontiéres, 2009

Nouvelles frontieres de la santé, nouveaux
réles et responsabilités du médecin

(F. Bellivier et Ch. Noiville)

Actes Dalloz, 2006.

Efuvany | Contrats etvivant  (F. Bellivier et Ch. Noiville)

LGDJ, Paris, 2006.

Parmi les nombreux articles récemment publiés ,

on retiendra la chronique trimestrielle

« Contrat, bioéthique et biotechnologies » (F. Bellivier et Ch. Noiville) a la Revue des Contrats ainsi que
les articles suivants:

The Circulation of Human Body Parts and Products : When Exclusive Property Rights Mask the
Issue of Access (F. Bellivier, C. Noiville), in Lenket al Eds., Biobanks and Tissue Research.

The Public, the Patient and the Regulation, Springer, Law and Technology, Vol. 8, 2011 ;

Jeux dobéacteurs, jeux de miroirs, comment prendr
Ch. Noiville), in Droit, sciences et techniques, quelles responsabilités ? Actes du olloque
international du Réseau Droit, Sciences et Techniques, Paris, Lexis Nexis, 2011

Recherches biom®dical es, recher ches s u+ilenligageable P y

(L. Brunet et D. Thouvenin), in Droit, sciences et techniques, quelles responsabilités ? Actes du colloque
international du Réseau Droit, Sciences et Techniques, Paris, Lexis Nexis, 2011

La science est bien au coeur dyrincipe de précaution (Ch. Noiville), entretien pour La Recherche,
février 2011, p. 76 a 79,
Le droi t N | 6 ®manoechrnomgies e § 0 U |l es nanotechnol ogi es

Desmoulin-Canselier et S. Lacour), in "Les nanosciences. 4 Nanotoxicologie et nanoéthique" dirigé par
Marcel Lahmani, Francelyne Marano, et Philippe Houdy, Editions B elin, 2010 ; Jurisclasseur OGM
(Ch. Noiville, M. -A. Hermitte et E. Brosset), 2009, mise a jour en cours.



Les recherches récentes

OGM : projet CO-EXTRA, Coexistence des filieres

Les contrats en cours

Propriété intellectuelle, communs et
exclusivité les nouvelles frontieres de
l'acces et de l'innovation partagés,ANR .

OGM et non OGM en droit européen et comparé, - Risque Towards an integrated socio-
Commission européenne, 6me PCRDT . economic  evaluation of risks? The
Santé au travail introduction of social sciences in the
Prévention, précaution et santé au travail. De I'amiante assessmentlFR&f. ri skso,

aux nanoparticules, Université Paris 1.

Données cliniques, bioéquivalence et

-Droit, sciences, Or Mssion de et e t meagdicagents génériqgues . Une analyse a
recherche Droit et Justice. partir des cas de I'inde et du Brésil, ANRS .
-Biobanques - Clonage : projet COBINA, Connaissances

projet TISS-EU, Evaluation de la législation et des

biologiques et normes d'action publique. Les

normes éthiques et juridiques en matiere de

guidelines relatives a la collecte, a la conservation et au
clonage animal, ANR .

transfert des tissus et cellules humains dans I'Union
européenne, Commission européenne, #me PCRDT .
-Nanotechnologies

projet NANONORMA, De linnovation a l'utilisation :
guel cadre normatif pour les nano-produits ? ANR .

Des collaborations et réseaux
Le CRDST estmembre actif de nombreux réseaux parmi lesquels :
- Le réseau "Droit, sciences et technques" (www.rdst.org/).
- Le r®seau doé®qui pes
Sciences, Techniques, Société (ce DIM regroupe un ensemble des chercheurs franciliens travaillant en
SHS sur I'innovation, les sciences, les techniques en société et les institutions sur lesquelles elles prennent
appui).
- Le Réseau «Risque et Sociétéé ( R2 S) dont | 6obj et est
sciences humaines etsociales conduites dans le champ des risques collectifs et des situations de crise.
Ses membres sont par ailleurs trés impliqués, comme membres ou consultants, dans de nombreuses instances
publiques ou privées : Haut Conseil des biotechnologies, Comit¢ & ®t hi que du CNRS, Of
dé®valuation des choix scientifiques et

Le CRDST est rattaché au Master 2 «Personne et droit », Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne. ||
di s p o sfendslddaumentaire accessible aux chercheurs et étudiants
(http://catalogue.univ_-parisl.fr/).

Lesmembres de | 6®qui pe
Outre les doctorants, le CRDST compte 10 chercheurs statutairesou associés :

BELLIVIER Florence, Professeur a I'Université Paris Ouest Nanterre La Défense; CANSELIER Guillaume,
docteur en droit, chercheur associé; DESMOULIN Sonia, Chargée de recherche au CNRS HERMITTE Marie -
Angéle, Directrice de recherche au CNRS, Directrice d'étides a 'lEHESS; LABRUSSE-RIOU Catherine, Professeur
émérite a I'Université Paris | Panthéon-Sorbonne ; NOIVILLE Christine, DR CNRS ; POMADE Adélie, docteur en
droit ; RACHET-DARFEUI LLE V®r oni que, avocate ;
études en santé publique ; VANUXEM Sarah, docteur en droit.

Les distinctions et les prix

Parmi les titres honorifiques qui leur ont été attribués, on notera la médaille de bronze du CNRS (Ch.
Noiville 2004), Il e Pri x Ma tstiemdes sBcmlgsaEHESS/CNRS (GhoNoixiltke eel H. e
Bellivier 2008) ou le Prix J. Carbonnier (S. Desmoulin 2009).

CRDST Centre de recherche "Droit, sciencest techniques” UMR CNRS 8103
Université Paris 19 rue Malher, 75004 PARIS

TéléphondFax: +33 1 44 78 33 6465 ; noiville@yahoo.fr
http://www.univparisl.fr/centreslerecherche/umrdc/equipe/

s®l ectionbD®mann20ddi pal@ovation, R@®

déencour a

technol ogi que

THOUVENI NtesDo |


http://www.rdst.org/
mailto:noiville@yahoo.fr
http://www.univ-paris1.fr/centres-de-recherche/umrdc/equipe/
http://catalogue.univ-paris1.fr/

Focus sur un chercheur

Olivier Leclerc, chargé de recherche

au CNRS

nous présente son parcours scientifique sur les
relations entre droit et sciences

Quand et a quelle occasion avez -Vous
débuté vos recherches sur les
relations entre droit et science ?

Pendant mes études universitaires, j'étais
intrigué par la maniére dont le droit interagit
avec doautres
Cet intérét était nourri par des lectures en
épistémologie, puis en histoire et en
sociologie des sciences. De plus, en paralléle
du droit, j'étu diais a cette époque aussi
I'économie et la gestion. Je disposais ainsi
d'un bon point d'observation sur la fagon
dont chacune de ces disciplines «parle » de
lautre. A lissue du DEA en droit social
obtenu a l'université Paris X i Nanterre, j'ai
choisi de consacrer ma thése a l'expertise
dans le proceés, car j'y voyais une occasion
privil ®gi ®e
connaissances scientifiques et les opérations
juridigues. Ma thése, soutenue en 2003, a
pour titre « Le juge et l'experte
soustitre « Contribution a ['étude des
rapports entre le droit et la science» qui
précise la perspective choisie. J'ai poursuivi
ces travaux par la suite, d'abord comme
maitre de conférences a l'université Paris Xi
Nanterre entre 2005 et 2011, puis comme
chargé de recherche au CNRS depuis octobre
2011.

Ce parcours a -t-il des incidences sur
la fagon dont vous concevez vos
travaux ?

Sans aucun doute. D'abord, quant aux
thématiques de mes recherches. Mes travaux
ont été consacrés aussi bien aux rapprts
entre le droit et la science qu'au droit du
travail. Je me suis plus particulierement
intéressé a la preuve et a I'expertisel dans le
cadre judiciaire ou encore dans celui
administratif et international (climat,
nanomatériaux, etc.).

domaines du savoir

dbébanal yser

Olivier Leclerc

De méme, j'ai consacré des recherches a la
production et a la diffusion de connaissances
dans le cadre du rapport d'emploi, ce qui m'a
permis de travailler sur les salariés lanceurs

d'akerte ou sarpep cdaudes de eonfidlentalitél e s

Ensuite, mon parcours a favorisé certains
choix de méthode. Je m'efforce ainsi de

ma issle c 6 egester attentif aux autres sciences sociales et

de favoriser de véritables échanges avec le
droit. De la méme facon, je privilégie le

recours au droit comparé, que ce soit a
propos de I'expertise ou en droit social.

Pouvez -vous nous en donner un

exemple ?

Le droit comparé m'a par exemple permis de
mettre en lumiere les manieres différentes
dont le droit francais et le droit des Etats-
Unis veillent a la qualité scientifique des
expertises, et ce faisant encadrent la
production juridique des faits dans le proces.
Les regles relatives aux listes d'experts en
France, qui pouvaient paraitre comme de
simples regles d'organisation des
juridictions, acquiérent alors une dimension
nouvelle, liee a la détermination de ce qui
peut valablement compter comme
scientifique dans le proceés.



Quels sont vos projets de recherche en cours et vos derniers travaux dans ce

domaine ?

Dans le adre d'un programme financé par la Mission de recherche Droit et Justice intitulé Du

droit des salariés de ne pas étre discriminés, j'étudie la fagon dont la preuve est rapportée dans le
contentieux des discriminations dans I'emploi. Je participe, en outre , a des programmes financés
par I'ANR, notamment Nano Nor ma. De | 6i nn agualtadre normatif podr leg i
nano-objets ? et INDEX : L'indépendance des experts et ses problémes dans le champ de la santé

publique : expertise en pratique et enjeux de communication.

Olivier Leclerc

Chargé de recherche au CNRS, Centre de recherches critiques sur le droit (CERCRID),

UMR 5137, université Jean Monnet, Saint

LE JUGE ET LEXPERT
CONTRIBUTION A LETUDE
DES RAPP(
ENTRE LE DROIT ET LA SCIENCE

Olivier Leclerc

-Etienne




Association des Jeunes chercheurs

du Réseau

Léact ual ieun®s dhecheurd du Réseau est alafois liée a la
journ®e do®t ud e sdespousdmie égaletne et & la diversité
des théses soutenues cette année.

JC-RDST

JEUNES CHERCHEURS DU RESEAU
DROIT SCIENCES ET TECHNIQUES

BILAN JOURNEE DOETUDES
Grenoble, le 30 septembre 2011

Le 30 septembre dernier, : ICRDST
Parlement du Dauphin®, G Les nouveaux usages
deuxi me journ®e do®tudes oReENENIE T ERTEEETES
| 6Associ ati on des Jeunes C HEEELE 1

Réseau, avec le concours du Résu Droit,

Sciences et Techniques et du Centre e P el f
Universitaire d6Ensei gnemen :
Recherches en Propriété Intellectuelle de '

| 6Uni versit® de Grenobl e. Ce
pour but de donner la parole aux jeunes
chercheurs: doctorants et jeunes docteurs,

afin gquodi |l s puissent exposer u
leurs travaux.
Apr s | a biom®decine en
la propriété intellectuelle qui a été mise a du cote du droit privé que de celui du
| 6honneur cette ann®e,  ay&iCpublict ihtbrBgeaht ondtan@M les
consacrée aux «pratiques contemporaines rapports du droit doéaut
de la propriéte intellectuelle ». Encadrés par constitutionnelle du dr
Monsieur  le  Professeur  JeanLouis ceux de la propriété intellectuelle et de
Bruguiére, qui a introduit les débats, et par | 6i nt®r°t g®n®ral ou er
Monsieur le Professeur Antoine Latreille, qui de la valeur sociale des objets de propriété
en a fait le rapport de synthese, les jeunes intellectuelle, et de leur confrontation a la
chercheurs se sont appuyés sur des exemples notion de biens communs.
concrets et actuels pour interroger les Léassociation, souci
fondements de la propriété intellectuelle. des jeunes chercheur s
Leurs interventions nous ont exposé les q u 6 delmors, a choisi de faire le lien avec les
nouvelles pratiques comme celles des praticiens, et ce sont deux avocats spécialisés
'icences libres, du r ®f ®ref prspRedanteiiectuclld, Maitte L SURCR &
Innovation ou encore ,dU streaming, mais Maitre Leclerc, qui ont présidé les débats.
nous ont aussi presente les aspects Cette journée était en outre éligible au titre
théoriqu es fondamentaux de la matiére, tant de la formation continue des avocats.
Plusieurs membres du barreau grenoblois
Le programme nous ont donc rejoint, et ont apporté un
http://www.rdst.org/telechargement/Programme%?2( €clairage des plus intéressants aux échanges
2011%20.pdfhttp://www.jgdst.org/ Les actes de cette journée sont & paraitre

trés prochainement a la Revue
|l amy Droit de | 861 mmat ®r


http://www.rdst.org/telechargement/Programme%20JE2011%20.pdfhttp:/www.jc-rdst.org/
http://www.rdst.org/telechargement/Programme%20JE2011%20.pdfhttp:/www.jc-rdst.org/

Actualité des theses

Auteur : Jessica EYNARD

Titre: Essai sur la donnée a caractéere personnel

Date : 14 septembre 2011

Lieu:l 6Uni versit® de Toulouse 1 Capitole
Directeur: Mme le Professeur Claire Neirinck

Résumé:

Les informations i dent i fi ant ou permettant déidenti fierddainref oprer
nominatives puis, de donn®es ~ <caract re personnel. Le
sans concertation. Les deux notions partageant la méme définition et le méme régime, les auteurs les ont naturellement
assimil ®es. Pourtant, cette ®volution des notions est
effet, la ou les informations nominatives visaientles r ensei gnements relatifs 7 | a
soci ®t al e, |l es donn®es personnelles r®v | ent |l es aspec
connait pas lui-méme.

A partir de cette observation, deux critéeres de différenciation des deux notions peuvent étre avancés l 6un poa
nature des informations concern®es, | 6autre sur |l es po
base, une nouvelle définition de la notion de données a aractere personnel peut étre proposée. Celleci devrait
d®sormais °tre appr®hend®e comme toute information sa

physique identifiée ou identifiable et échappant intellectuellement et juridiguement a ce tte derniére.

La donnée personnelle comprise ainsi, le régime de protection qui lui est appliqué doit étre révisé afin de le faire reposer,
premiérement, sur des professionnels capables de connaitre et de comprendre la donnée et, deuxiemement, sur des
outil' s juridigues et techniqgues °~ m°me de compenser | es
concernent.

Auteur : Lauréne MAZEAU

Titre :"La responsabilité civile des professionnels exploitant une activités a risque"

Date :8 novembre 20 10

Lieu : Université Toulousel Capitole

Directeur(s) : Hugues K ENFACK et Jérome JULIEN

Résumé:

La notion dodactivit® ~ r i s qgufeconneatres chaines dencaushktés recoupe paifors gles
notions telles que les catastrophes, acciénts collectifs, dommages sériels, dommagesde masse, etc. Dans une telle
configuration, le droit de la responsabilité civile se voit bousculé, dans ses sources, sefondements, mais aussi dans ses
conditions mise en fTuvre. || appara’t

dés lors indispensad e que | e mod | e c | sespsnsapiliieecivit,dorigmairentert concu doer jubuder
des conflits individuels, soit dépassé par un modeéle de type nouveau, quines 6 abstrairait pas doéu
fondée sur des avancéesociales et technologiques, sans précédent. Mais quelle devrait étrela forme de ce droit inédit,
congu pour appréhender la responsabilité civile des professionnels exploitant une activité a risque ? En droit francais, la
disparité et la nomenclature des dispositionss p ®ci al es condui sent ~ des si t un®eme
¢ risque soci ® aire e comme |lduas i m@v AIZ& |déea cToiud eoruts eq U ie
cette per specti ve que nous debemdomns dléaind @meral vde ndécamtificatiore et
dé®mi ettt ement du ddwdroft comrdua poureappoeheaderrlaurespoasabilité civile de | 6 e n s e mt
professionnels exploitant une activité a risque.



Auteur : Sylvie Nérisson

Titre: La légitimité de la gestion collective des droits des auteurs en France et en Allemagne - Date: 30
septembre 2011

Lieu : Paris (Sorbonne)

Directeur(s) : Monsieur le Professe ur Pollaud -Dulian (Paris 1) et Messieurs les Professeurs Wilhelm Nordemann
et Artur -Axel Wandtke (Université Humboldt de Berlin)(procédure de cotutelle + gestation trés longue, mon premier
directeur de thése allemand s'est retiré entre temps de la vie acaémique)

Résumé:

La gestion collective des droits dbéauteur est | éoutil
Elle implique certaines restrictions des libertés reconnues aux auteurs. Ces restrictions sont justifiées car elles
résultent de libre décision des auteurs.

Au siecle dernier, les Iégislateurs se sont emparés de la gestion collective en la rendant impérative (a propos de la
rémunération pour copie privée ou le droit de prét en bibliothéque, mais aussi concernant des droits exclusifs tels
que le droit de retransmission par cable). La légitimité des restrictions des libertés des auteurs, au-dela de leur statut
Iégal, reste alors a établir.

Le r®sultat des observations est Cééﬁésdegeismndolkemlivede:daoitsa
déauteur tirent | eur force 7 | 6®gar des utilisateurs
avec ces soci® ®s nbéest in®vitable que | o rits qeutdutedldse s r

(7]

fuvres disponibles et prot®g®e
Le droit francais (le Code de propriété intellectuelle) contient trés peu de dispositions spécifiguement dédiées a la
gestion collective de droits ddaut eur ,nce Enravanthé, & droitq u i
allemand y consacre une loi entiere (la Wahrnehmungsgesetz).

La comparaison des dispositions fran-aises et all eman
la possibilité de déterminer quelles interventio ns lIégales sont nécessaires, superflues, manquantes. En tenant aussi
du droit communautaire, |l a th se pr®sente | es r®f or me

Auteur : Sarah Dormont

Tire:Le confl it entre | e droit dbéauteur et |l e droit de
Date : 22 novem bre 2011

Lieu : Faculté Jean Monnet, Sceaux (Paris -Sud)

Directeur : Pierre Sirinelli

Résumé:

Les rapports entre | e droit ddéauteur et |l e droit de |
la gestion individuelle du droit que po u r sa gestion collective. Et cbest
i mposer sa |l ogique, au d®triment de | a |l ogique intel!]l
de | 6abus de position domimctnrtei ad dpwrue leifcferntc e 6fi ampco&ee
ddun concurrent, ce qui constitue une atteinte au d
concurrentielle a pour conséquences de bouleverser les équilibres traditiomnels de ce mode de gestion et notamment
Il e principe de mutualisation entre | es membres des
concurrentielle ndoest-mamefpn@sempua®e tdug oboss effledel dlal

dans la gestion individuelle comme dans la gestion collective, a pour conséquence, indirectement, de porter atteinte
aux incitations a créer. Le conflit peut néanmoins étre dépasseé, via un raisonnement en termes de finalités des
intéréts qui conduit a proposer un test de proportionnalité de ces derniers.

Auteur : Violette Peigné

Titre :, droit comparé sur "Le dossier médical électronique ", en cotutelle Scuola Superiore Sant'/Anna de Pise et
Univ. Paris | Panthéon Sorbonne,

Co-direction du Pro fesseur Giovanni Comandé et du Professeur Muriel Fabre -Magnan .

Résumé:

Le dossier médical électronique (DME) est le support informatisé de données personnelles de nature administrative,
sociale et médicale, qui refletent une image passée, présente, voiré ut ur e de | 6®t at de san
faciliter | d6dacc s et | 6utilisation par |l es tiers aut
(selon certains, il peut Afaire | dve(uiilifafio®des doonées a aes fingede |
prévention, épidémiologie, veille sanitaire, recherche médicale, gestion du risque, évaluation des pratiques et
ma  trise des d®penses de sant ®) . Léout il est mrade?)eanxt
difficultés économiques que traversent nos systemes de santé dues notamment, au vieillissement de la population,
aux co¥%ts des traitements, des techniques, etscanilteai D
un objectif de qualité, efficacité, sécurité et responsabilisation des acteurs de la santé. A cet égard, il apparait comme
une ®vidence dans notre soci®t ® qui , hant ®e par | e r
technique sur la personne, et notamment sur son rapport avec les informations relatives a sa santé. Elle met en garde
contre |l es d®rives | i®es " |l a transparence des indivi
le respect de la personne.



Auteur : Alice Dupuy

These: La décision de santé de la personne agée, entre protection et autonomie »

Date : 30 Mai 2011

Lieu : Université Paris Descartes

Directeur : Madame Le Professeur Frédérique Dreiffus Nette r

Résumé:

Nouvel ordre juridique, le droit de la santé, qui se fonde sur la protection des droits fondamentaux de la
personne, instaure un droit a I'autonomie de la personne dans sa décision de santéDans la loi n°2002 -303 du 4
mars 2002 relative aux droits des malades ainsi que la loi n°2005-370 du 22 avril 2005 relative a la fin de vie est
donc présumée autonome, mais cette autonomie demeure liée a la notion de capacité juridique et ne peut
convenir a la personne agée dont la situation ne peut correspordre a une dualité capacitéincapacité. Il faut des
lors s'attacher a une autonomie liberté indépendante de la capacité juridique. Cependant, cette derniére est tout
aussi complexe a respecter parce que la personne agée répond a un particularisme de faitaht par la place qu'elle
occupe dans la société que par sa vulnérabilité physique et psychique. Quant au droit, il nourrit une relative
indifférence pour la personne agée, et bien qu'il existe desilots de protection spécifique ou adaptée a son
particulari sme, la personne agée n'elspas protégée spécifiguement dans sa santé. Ellest soumise, comme toute
personne, aux regles générales du droit de la santé qui ont directement intégré les dispositions issues de la
protection juridique des majeurs. La personne agée se trouve ainsi dans un systéme du "tout ou rien" dans la
négation de son autonomie.

L'analyse des remeédes traditionnels aux déficiences de la personne agée n'est pas satisfaisante. Malgré un
volonté du législateur de passer d'une ere paternaliste & une ére davantage autonomiste- notamment par
I'affirmation du droit a l'information et au consentement - l'intégration des regles liées aux incapacités dans le
droit de la santé apparait peu cohérente. Il existe une inégalité de traitement dans la décison médicale selon que
la personne est ounon capable juridiguement et selon qu'elle est ou non en mesure d'exprimer sa volonté. IL en
ressort que la portée autonomiste du droit de la santé est mise a mal. Récemment, d'autres outils fondés non plus
sur le critere de la capacité juridique, mais sur celui de la prise en compte de sa volonté ont été mis en place.
Ainsi, dans le cadre de la fin de vie, la décision appartient théoriquement a la personne tant qu'elle est en mesure
de s'exprimer, en dehors de toute capacité juridique. De plus, la loi offre la possibilité a une personne agée
d'anticiper son inaptitude future comme elle organise lintervention de tiers susceptibles de l'assister ou de
témoigner pour elle. Si ces nouveaux outils valorisent I'autonomie-liberté de la personne dans sa décision de
santé, ils présentent malgré tout des défauts, notamment celui de n'étre pas détachés du critére de capacité
juridique. En effet, la présence initiale des regles issues du droit des incapacités dans la décision d santé
influence nécessairement ces outils novateurs, qui peinent dés lors a affirmer leurindépendance.

En réalité, I'autonomie ne peut s'affirmer totalement pour tous les individus, surtout quand il s'agit des plus
fragiles, car elle est limitée par un principe de bienfaisance solidaire imposée par la collectivité. Toutefois, dans le
but de permettre aux personnes agées de valoriser leurautonomie, certains moyens peuvent étre proposeés,
comme l|'abandon du critére de la capacité juridique dans la décision de santé pour celui de la "compétence" au
sens médical du terme. Enfin, il serait opportun d'admettre que le droit ne peut régir chague situation
individuelle et en appeler a des solutions moins impersonnelles et faisantappel & un raisonnement casuistique.

En cours de soutenance

Auteur : Aurélien Rissel

Titre : "L'information médicale"

a Rennes 1,

Sous la direction du Professeur Brigitte Feuillet



Scene Internationale

Brigitte Feuillet, professeur " la Facult® de d

Universitaire de Fran ce et directrice du Centre de Recher

(1 ODE, UMR CNRS nA6262) pr®sente | dactivit® c
International de Bioéthique.

Créeen 2006, le Réseau Universitaire International de Bioéthique (RUIB) a pour
objectif de promouvoir la recherche universitaire pluridisciplinaire internationale sur les
guestions do®t hique biom®di cal e.

En effet, si les progrés scientifiques en matiére de biomédecine contribuent au
développement du bien-étre de l'individu, ils peuvent néanmoins conduire a des dérives.
L'homme et ses droits fondamentaux peuvent étre alors menacés. De ce fait, la communauté
internationale, dont celle des chercheurs du Réseau Universitaire International de
Bioéthique, se mobilise.

Le RUIB souhaite apporter sa contribution a 